............ ASLIYE CEZA MAHKEMESI HAKIMLIGINE

ESAS NO

KARAR NO

SANIK

VEKILI :

HUKUM . Mekanize Piyade Tugay Komutanligi Askeri Mahkemesi’nin ............
tarih ve ....... /.....esas ....... l...... karar sayili karari.

KONU : S6z konusu hikmin bozulmasini gerektiren sebepleri iceren temyiz dilek-
cemizdir.

TEBLIG TARIHI

TEMYIZ TARIHI

ACIKLAMALAR
1- Uste fiilen taarruz sucundan sanik Ter. Tnk. Er.............. hakkinda ........ Mekanize Pi-
yade Tugay Komutanhigi Askeri Mahkemesi’'nce verilen ........ tarih ve ..../... esas ...... ... karar

sayill mahkdmiyete iliskin hikiimde olayin gercek mahiyetine uygun olmadigi icin isabet bulunma-
maktadir.

2- 211 Sayili Turk Silahli Kuvvetleri i¢ Hizmet Kanunu’nun 17’nci maddesinde; “Amirin mai-
yetinin ahlaki, ruhi ve bedeni héallerini daima nezaret ve himaye altinda bulundurmasi gerektigri’
Ongorilmus, ayni yasanin 57’'nci maddesi; “Silahli Kuvvetler saglik islerinde askerlerin fizik ve mo-
ral durumlarini takip ve koruyucu tababetin tatbiki esastir. Bu hizmetin yliritilmesinden kita ku-
mandanlari ve kurum amirleri ile bunlarin tabipleri sorumludur’ hukmunu igermekte olup, yine 211
sayill Tirk Silahli Kuvvetleri i¢ Hizmet Kanunu’nun 40 ve Tiirk Silahli Kuvvetleri i¢c Hizmet Yonet-
meligi’'nin 89’uncu maddelerinde, askerlerin sagliginin korunarak, saglkli kosullarda gérev yapma-
larinin saglanabilmesi i¢in, konunun yakinen takip edilmesinin ve bu konuda gerekli tedbirlerin
alinmasinin kurum amirinin gorevi oldugu belirtilmigtir. Savunmalarla ve muvekkilimin askerlik dos-
yaslyla da sabit oldugu Gzere mivekkilim ............. Askeri Hastanesi ve Gata............... Egitim
Hastanesi’nde psikiyatrik tedavi gérmistir ve tedavi kapsaminda olay tarihinde de ilag kullanmaya
devam etmektedir. Ayrica beyanlarla sabit oldugu Gzere magdur ................ BolUk cavusu adayi
............. 'a muvekkilimi ezmesi yonunde telkin ve beyanlarda bulunmustur. Muvekkilim gerek ya-
sadigi psikiyatrik rahatsizlik ve gerekse de magdurun asagilayici sézleri nedeniyle olaylari akilci
bir sekilde degerlendirmekten uzak bir ruh halindedir. Esasen yukarida belirtmis oldugumuz askeri
mevzuat hikimlerinden 6tlrd, muvekkilimin Ustd konumundaki magdurun da daha dikkatli ve an-
layisli olmasinin gerektigi siphesizdir. Ancak magdur, sorumlulugunu yerine getirmemistir.Ancak
mavekkilim tim bu olumsuz kosullara ragmen Uste fiilen taarruz sugunu iglememistir. Magdura
vurmamistir. Sadece aralarinda arbede sekilde itisme kakisma olmustur. Mavekkilimin Gstl mag-
dura vurmadigi bizatihi magdurun kendi beyanlariyla da sabittir. Her ne kadar ........... Ve el
Muvekkilimin magdura vurdugunu gordiklerini beyan etmis iseler de bu beyanlara itibar edilemez.



Zira her 2 tanikta ortalidin ¢ok kalabalik oldugunu ve ne sekilde vuruldugunu gérmediklerini agik¢a
beyan etmiglerdir. Muvekkilimin savunmalari, magdurun kendisine vurulmadigina iliskin acik be-
yanlari, taniklarin olayi tam olarak gérmediklerine dair beyanlar birlikte dederlendirildiginde, tanik-
larin eyleme iliskin beyanlari hikme esas alinamaz. Bu durumda muvekkil sanigin magdura vur-
dugu hususu en azindan supheli kalmis olup, “stipheden sanik yararlanir’ ilkesi uyarinca, saniga
isnat olunan “liste fillen taarruz’ eyleminin stbuta ermedigi sonucuna varilmahdir ve sanigin, un-
surlari itibariyle olusmayan misnet sugtan beraatina karar verilmesi gerekir.

3- Yine yerel Mahkemenin muvekkil sanik aleyhine vermisg oldugu 1 ay 7 gun mahkdmiyet
karar hakkinda hikdm tarihinde yurarlikte bulunan yasa kurali gere@i hiitkmdiin aciklanmasinin geri
birakiimasi kurali uygulanamamistir. 08.02.2008 tarihli 26781 nolu Resmi Gazete’de yayimlanarak
yarurlige giren 5728 sayili “Temel Ceza Kanunlarina Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda ve Diger
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun”un 562. maddesiyle 5271 sayili Ceza Muha-
kemesi Kanunu’nun 231. maddesi 5. fikrasinda yer alan “bir” ibaresi “iki” olarak degistiriimis ve bu
degiglikle mavekkil sanik hakkinda hikmedilen ceza “Hikmdiin agiklanmasinin geri birakilabilecegi
haller’ kapsamina alinmigtir. 5237 sayil Turk Ceza Kanunu'’nun 7. maddesi ile 5252 sayili Tlrk
Ceza Kanununun Yurirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un 9. maddesi hikimleri geregi
sanik hakkinda lehe olan yasa hukumlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Temyize konu yerel
Mahkeme hikmi yukarida s6zi gegen yasal dizenleme nedeniyle de bozulmali, sanik lehine olan
yasal durum karsisinda yeniden hikim kurulmak Gzere dosya Mahkemesine iade edilmelidir.

SONUG VE ISTEM:
Yukarida agikladigimiz nedenlerle, Sayin Mahkemenin kanun ve hukuka aykir olarak ver-
mig oldugu ..... lo..... lo..... tarih ve ..... l...... esas, ..../..... karar sayili mahkamiyete iligkin karanin

bozulmasina, muvekkilimin atili suctan beraatine karar verilmesini arz ederim.

Sanik Vekili



