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VEKILI :

SU¢ : Hayati Tehlike Olusturacak Ve Kemik Kiriimasina Neden Olacak Se-
kilde Kasten Yaralama Suguna Azmettirme Ve Tehdit

SUG TARIHi

KONU : Usul ve Yasaya aykiri olan ......... Asliye Ceza Mahkemesinin ............
tarih ve ........... (=1-7- |- S karar sayil ilaminin bozulmasi istemi-
ne iligkindir.

iddia Makami Esas Hakkindaki Miitalaasinda; Sanik hakkinda acilan kamu davasinin
yapilan yargilamasi sonunda toplanan delillerin ve alinan beyanlarin ayri ayri degerlendiriimesinde;
Sanidin atih suclar isledigine dair mahkamiyetine yeterli stipheden uzak kesin ve inandirici
delil elde edilemediginden CMK’nun 223/2-e maddesi uyarinca beraatine karar verilmesini
talep ve miitalaa etmistir.

Mahkemece Yapilan Yargilama Sonunda; Miuvekkilim P.K.’in ........... 'nu tehdit sugun-
dan, mustekinin sikayetten vazge¢mesi nedeniyle dislrilmesine, esi olan ........... ‘In yasamini
tehlikeye sokacak sekilde yaralama ve kemik kirigi olusturacak sekilde darp edilerek kasten yara-
lanmasina azmettirmek sugundan muvekkilimin 5237 sayih TCK’nun 86/1, 86/3, 87/1-d, 87/1 fikra
son climle, 62, maddeleri geregince 4 yil 2 ay hapis cezaslyla cezalandiriimasina karar verilmigtir.

Dosya iginde bulunan mevcut mudahil beyanlari, dinlenen tanik ifadeleri baglaminda,
miuvekkilim ............ yoniinden delillerin degerlendirilmesi;

“ Delil, meydana gelen bir sugun aydinlatimasina ve sug saniklarinin tespit edilmesine ya-
rayan her tlrll ispat vasitasidir. Hazirlik sorusturmasinda yapilan arastirmalar neticesinde elde
edilen ve dosyada yer alan bilgiler birer “hazir” delil olmayip, durugsma a¢isindan stiphe sebebi-
dir. Delil, asil olarak son sorusturmada mahkeme ag¢isindan gegerli bir terimdir.” (Organize
Sugclarla Miicadelede Gizli ve Ortiilii Yaklagimlar, Aytekin Geleri/ Hakan ileri, Sh: 223, Seckin Ya-
yinevi, Ankara, 2003)

Yine mahkemenizce bilinecegi lizere; kanuni degil vicdani/serbest ispat sistemi ge-
cerli oldugundan ve maddi gercek arastirildiginda, sanik ikrar dahi etse, ikrar dabhil, tiim delil-
lerin CMK’da delillerin irad ve ikame edilmesi usuliinii gésteren hiikkiimler ¢ergcevesinde or-
taya konulup tartisiimalari ve tam bir vicdani kanaat igin gérgu taniklarinin durugsmada din-
lenilmeleri ve tum delillerin bu suretle mahkemece degerlendiriimesi gerekmektedir (Ceza



Muhakemesi Hukukunun olmazsa olmaz bu kuralini Yargitay 1. Ceza Dairesinin 29.02.1973
tarih, E. 1972/948, K. 1973/581 sayil igtihadi da ayni sekilde desteklemektedir.)

Bu itibarla; her delilin temsil ettigi olgu agisindan tek tek ele alinarak ispat giicii tes-
tine tabi tutulmasi degil, diger delil ve temsil ettikleri olgularla birlikte dederlendirilerek, deliller-
den ispat agisindan bir kil halinde vicdani kaniya ulasiimasi yani delillerin timinden bir sonug ¢i-
kartilmasi gerekir. Yargitay’'in bir ¢ok ictihadinda buna iliskin olarak “delillerin bir bitiin halinde de-
gerlendiriimesi halinde” sonuca gidilmesi seklindeki yerlesmis igtihatlari bu dogrultudadir.

Yineleyecek olursak; Evrensel Ceza Muhakemesi Hukukunun ve Yeni Ceza Muhakemesi
Kanunumuzun kabul ettigi ana ilke, kisinin igledigi fiilinin, yapilan yargilama siireci sonunda
veya yargilama stirerken fiili islediginin veya islemediginin sabit oldugu sonucuna, kuskuya
yer vermeyecek suretle varilmamasi durumunda, mahkiamiyet karari verilmemesi gerekKir.

Bunun yaninda; Yiiksek Mahkemenizin yerlesmis ictihatlarina gore “ceza yargilamasi-
nin amaci higbir duraksamaya yer vermeden maddi gergegin ortaya c¢ikariimasidir. Bu arastirma-
da, yani gercege ulagsmada mantik yolunun izlenmesi gerekir. Gergek; akla uygun ve realist,
olayin bitiinii veya bir pargasini temsil eden kanitlardan veya kanitlarin bitiin olarak deger-
lendirilmesinden ortaya ¢ikarilmalidir. Yoksa bir takim varsayimlara dayanilarak sonuca ulagil-
masi, ceza yargilamasinin amacina kesinlikle aykiridir. Ceza Yargilamasinda kuskunun bulundu-
gu yerde mahkOmiyet kararindan s6z edilemez. Bu ilke evrenseldir.” (Grabenwarter. Chris-
toph, & 24. Yargilama Giivenceleri Adil Yargilama Hakki (IHAS md. 6)) Cev. Osman Can)
Karsilagtirmali Glincel Ceza Hukuku Serisi- Adil Yargilanma ve Ceza Hukuku, Ankara 2004
sh. 242 den naklen)

Yiiksek Yargitayimizda bir ¢ok kararinda yukaridaki diiglincelere vurgu yapmis ve
“Sanigin suglu olup olmadigi kuskulu kalmis ve mahkdmiyetine yeter kesin ve inandirici delil bu-
lunmadigr durumlarda hakumlalik karari verilemeyecegini belirtmistir. (1. CD. 27.3.2003 tarih E.
2003/207, K. 2003/423)

Bu acgiklamalardan yola ¢ikarak netice olarak; olayr ispatlayacak delilin bulunmadigi kabul
edilmeli ve iddianin kuskulu oldugu kabul edilmelidir. Bu durumda mahkamiyet karar verile-
mez, beraat karari verilmelidir. (2.CD. 15.9.2003 tarih E.2001/37508, K.2003/9299)

Mevcut kanitlarin “siiphenin sanik lehine yorumlanmasr”’ evrensel ceza hukuku kura-
lindan yola ¢ikarak “siphe” nin varliginin degerlendirilmesi:

Ceza adaletinin amaci Yiksek Mahkemenizin yerlesmis goriislerine gére maddi ger-
cekligin arastirilmasidir. Bu itibarla; mivekkilimizin yapilan yargilama siireci boyunca elde
edilen maddi kanitlar, muvekkilimin olayin bagindan bu yana birbiri ile gelismeyen ve aksi
kanitlanmayan savunmalar1 g6z 6nune alindiginda; miivekkilim hakkinda bir vicdan kanisi olug-
turacak nitelikte maddi, kesin, tutarli, birbiri ile ¢elismeyen bir kanit bulunmadigindan beraat etmesi
gerektigini ddglintiyoruz.

Yiksek Mahkemenizce ¢ok iyi bilindigi Uzere, Bir an igin bir suphenin varhgindan bahis
edilse dahi; maddi kanitlardan yola ¢ikarak faile ulasildiginda tiim delillerin vicdan kanisi olus-



turacak nitelikte, kesin ve inandirici olmasi gerekir. Bunun yaninda, failin kastinin higbir siphe-
ye yer veriimeyecek derecede saptanamamasi durumunda, ‘stipheden sanik yararlanir’ evrensel
kuralini uygulamak gerekir.

Suphe konusunda yinelemek gerekirse su hususa vurgu yapmak gerekir;

Ceza Muhakemesi Hukukunun temel prensiplerinden birisi de sipheden sanigin yararlana-
cag! ilkesidir. Her hukuk devletinde kabul edilen ve masumluk karinesi ile siki bir ilgisi olan bu ilke-
ye gore, yapilan ceza muhakemesi sonunda fiilin sanik tarafindan islendigi % 7100 bellilige ulas-
madigi takdirde beraat karari verilecektir. “ Bir ulkede tek bir masum kisi cezalandiriimig
ise, o lilkede herkes sug¢ludur” s6zi unlii Ceza Hukukgusu Faruk Erem’indir. Bu s6ziin te-
melinde yatan ilkede “masumluk karinesi” dir.

Boyle bir ilkenin kabul edilmesinin sebebi, bir su¢lunun cezasiz kalmasinin, bir ma-
sumun mahkum olmasina tercih edilmesidir; bagka bir ifade ile masumluk karinesidir.

“ Keza, sanigin savunmasinin aksinin kanitlanmasi ondan beklenemez. Kaldi ki, CMK’nun
147. maddesi uyarinca susma hakki bulunmaktadir. Susma hakkini kullanan sanigin sikut ikrar-
dan gelir deyisine dayanarak sugunu kabul ettigi sbylenemeyecedi gibi savunmasinin kanitlanmasi
da beklenemez. Saniga yliklenen sugun stbuta erdigi kuskuya yer vermeksizin ortaya ¢ikariimali-
dir.” (CGK. 19.04.1993 tarih 6-81/110)

Ceza Muhakemesi Hukuku agisindan yukarida yapilan agiklamalar baglaminda; mad-
di deliller degerlendirilirken Yiiksek Mahkemenizce bilindigi Gizere asagidaki hususlarin yar-
gilamayi yapan yerel Mahkemece g6z ardi edilmemesi gerektigini diisiiniiyoruz.

Bu baglamda;

eHazirlik sorugturmasinda elde edilen deliller “hazir” delil olmayip, durusma agisin-
dan her zaman siiphe sebebidir.

eDelil, yargilama siirecini kapsayan son sorusturma sirasinda elde edilecek ve tar-
tisma sonucu kabul edilebilecek nitelikte sayilmasi durumunda, kanit degeri tagiyabilecek
bir terimdir.

e Deliller degerlendirilirken akla, mantiga, hukuka uygun olarak yorumlanmali ve de-
gerlendirilmelidir.

e Delil, temsil ettigi olgularla birlikte degerlendirilmelidir.

e Varsayimlara dayanarak yorum yapilmasi “Ceza Muhakemesi Hukuku’nun ana ilke-
lerine aykiridir.

eKuskunun giderilmedigi durumlarda ceza mahkamiyetine gidilemez.

eKanitlardan yola cikilip, faile ulagildiginda, kanitlarin kisinin cezalandirilmasina ye-
terli, maddi, kesin ve inandirici, kugskudan arinmis olmasi gerekir.



Bu ana basliklar altinda, ileti§im ve Adli Ses incelemesi yénldnden sorulmasi ve alinmasi
gereken yanit su olmahdir:

“Her sug biinyesinde birey barindirir,
Her birey ardinda bir davranis,
Her davranis ise bir iz birakir’

e Bu dusunceden yola ¢ikildiginda muvekkilim .............. yanli ve tarafsizhgi siphe goti-
ren muvekkilimin damat ve kizinin bahis konusu edilen midahili kemik kirigina neden olacak sekil-
de yaralamaya azmettirdigine iliskin soyut beyanlarinin disinda, miivekkilim iddia edilen telefon
konugsmasinda geriye iletisim agisindan hangi kaniti birakmigtir?

e Mahkemenin gerekgeli kararinda belirttigi “Bir kiginin kizi ve damadi ile dindirii durumun-
daki tanik anlatimlarinin gergegin étesinde iftira boyutunda olmasi igin aralarinda ¢ok ciddi ¢atisma
ve c¢ikar iliskisi olmasi hayatin olagan akisina uygun disecektir. ........... sanigin kizi olup, annesi
aleyhine iftira atmasi veya olmayan konusmalari olmusg gibi belirtmesi mimkdin degildir. Bu sebep-
le ... in beyani ile diindri durumundaki ............. isimli taniklarin beyanlarina mahkememizce
itibar edilmigtir’ seklindeki degerlendirmesinin higbir hakh dayanagi bulunmadigi gibi, bu be-
yanlar destekler nitelikte yargilamanin gerektirdigi dlglide delil toplanmamig, sadece soyut
beyanla yetinilerek miivekkilim hakkinda sonucu son derece agir ceza tayinine gidilmistir.

o Mivekkilimin kizi ......... ve damad taraflar arasindaki gec¢imsizligin baslayip bosanma
davasinin agilmasi ile birlikte, kizi ve damadi midahil yaninda yer almiglar, miidahil bunun diyeti
olarak kizi ......... F=To [ 1o F- adresinde daire almig, yine kendisine gayri mesru
yasamini mesru bir zemine tasiyip mivekkilimden boganmayi saglamasi igin kizi ......... ve
damadina .............. semtinde faaliyet gosteren “ilk Adim” adi altinda 6zel igyeri satin almis
ve her ikisinin Gzerine kayit yaptirmisgtir.

Boylesine bir gikar iligkisi insanlarin iradesini, davranis bigimini, etik anlayisini eger
zafiyet varsa bozmaya yetmez mi?

Boylesine bir maddi ¢ikar saglanarak oldukga yuiklu bir servetin sahibi durumuna ge-
len ve Yerel Mahkemenin sadece gerekgesine dayanak olusturdugu iftira atmasini gerekti-
ren bir hususun bulunmadigi yorumunun ne derece subjektif ve maddi delil hukuku agisin-
dan ne denli adil olmayan bir yaklagim oldugunu Yuksek Mahkemenizin takdirine arz ediyo-
ruz.

e Ayni sekilde miidahil daha 6nce yasamis oldugu gayri mesru iligki icinde bulundu-
gu kisinin esi ile s6z konusu olaylarin meydana gelmesi sonucu bosandigi ancak, herhangi
bir atfi cirimde bulunmamak kosuluyla, miudahilin bu tutum ve davranigi nedeniyle baska-
lan tarafindan da azmettirilmek suretiyle doviilmus olabilecegini dusunmekteyiz.



e Yine olayin sicagi sicagina mudahil esi konusunda bir sikayette bulunmamis aradan 24
saat gectikten sonra bu olayi esini arayarak ve arattirarak bogsanmadigi takdirde bu olayi kendi-
sinin lizerine atacagini séylemistir.

e Hatta, kizi ............ annesini arayarak “babamla anlasma yap, bosanmaz isen bu olayi
senin lizerine atarim” diye tehdit etmig, bu konusmayi gerek telefonla ve gerekse muvekkilimin
apartman komsgusu .......... isimli bayanin yaninda sarf etmigtir.

e Bununla yetinmeyen mudabhilin kizi ve yakinlari yargilama sireci igerisinde muvekkilimin
avukatlarinin bldrosuna gidip, muvekkilimin bosanmaya yanasmasini yoksa bu olay! kendisinin
Uzerine atacaklarini bizzat, muvekkilin avukatlari yaninda bile ifade etmislerdir.

e Dosya igeriginden de anlasilacagi tzere, olayin olusumuna muteakip, muvekkilimi tele-
fonla arayarak ellerinde ses kayitlari oldugunu, bu kayitlari kullanabileceklerini séylemeleri tizerine,
s6z konusu yapilan eylemle uzaktan yakindan ilgisi olmayan muvekkilim, adalete given duygusu
icinde arayanlara “elinizde béyle bir kayit bulundugu takdirde buyrun mahkemeye sunun varsa ce-
zama razlyim” seklinde adalete olan guven ve saygi olclleri igerisinde davranis sergilemistir.

Mahkeme her nedense bu hususu dahi arastirmadigi gibi, muvekkilimin israrla belirttigi gibi
miudahilin dinletmis oldugu damadi ve kizinin babalarina olan minnet duygusunun bir édulu
olarak bir evlattan beklenmeyecek bir profil c¢izerek, anneleri aleyhine tanikhkta bulunmus-
lardir.

Savunma olarak soruyoruz?

Miivekkilim nerede ne zaman konusmustur?

Bunun kayitlan saptanmis midir?

iletisim agisindan bir aragtirma yapilmis midir?

Azmettirilen kim? S6z konusu kiginin bahis konusu edilen eylemi miivekkilimin az-
mettirmesi sonucu isledigine iligskin bir gérgii tanigi var midir? Esgali tespit edilmis midir?

Ne yazik ki, maddi gergekligin arastiriilmasi adina Ceza Yargilamasinin en énemli ilke-
si Mahkemece g6z ardi edilmis ve muvekkilim hakkinda tarafsiz olmayan mudabhille gikar iligkisi
oldugu saptanan, midahilin salt bosanmayi saglamak adina kendisinin yasamindan kaynaklanan
sorunlari sebebiyle maruz kaldigi bir eylemi eline ge¢gmis hazir bir firsat sayarak ve bosanmayi
saglamak adina s6z konusu fiili mavekkilimin islediginden bahisle atfi cirimde bulunmus ve c¢ikar
sagladiklari sabit olan ve higbir tarafsizligi olmayan, higbir maddi kanitla desteklenmeyen kizi ve
damadinin soyut beyaniyla yetinen Mahkeme, sonucu itibariyle 6zgurlugl baglayici adil olmayan
bir cezaya mivekkilimi mahk{im etmistir.

Muvekkilimin adil olmayan bir degerlendirmeyle haksiz bir cezaya maruz kalmasi durumun-
da, en blyuk dengeyi de sliphesiz yine adalet saglayacak, adalet koruyacaktir.



Adalet ise icinde ne merhameti ne de zulmii barindirir. istenen, yalnizca bozulan ada-
let duygularinin yerine getirilmesidir.

Gunumuz Dinyasinda, Cagdas Ceza Hukukunun ilkeleri bu degerler tzerine kuruludur. Bu
degerler sliphesiz Tlrk Adalet sisteminin de ana ilkelerindendir.

Her héliikarda takdir Yilksek Mahkemenizindir.
SONUG VE ISTEM; Agciklanan gerekge ile;

Usul ve Yasaya aykin olan ........ Asliye Ceza Mahkemesinin ......... tarih ve ........
(=1-7- |- S karar sayili ilaminin bozulmasina karar verilmesini arz ederim.

Saygilarimla, ...........

Sanik Vekili



